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SRNTRN
sul ricorso 1Z884-2010 proposto da:
LZTENDA UNITA' SANITARIA LOCALE 0 & LIVORNG C.¥,
00e15860491, 4in persona del Direttore Genorale (]
legale rappreaen:‘:ante pra Lempore, elettivamente
domiciliata din ROMA, VIA LUDOVISY 35, presso lo
studic dell'avvocate GIDSEBEE  VITTDRIO EICLATO,
rappresentatsa e difesa dall'avvocato LUCIANG BARSOTTT
giusta delega in atki;

- ricorrente -
contog
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domiciliate in F C{J}{.tﬁf@tgj ~ presso lo
gtudio dellfavyvocaco BICOLO! ETTORE AITO,
rappresentato e difeso dall'avvocato ROBERTO BOTTONL
giusta delega in atti;

~ gontzoricorrente -
avverso la sentenza n. 436/2009 della CORTE D'APPRLIO
d4i FIRENZE, depositata il 05/05/2009 R.G. N.
1474/2C07;
adita la velazicne della csusa svolta nella pubblica
udienza del 17/06/2015 dal Cﬁnsigliere Dote. ANTONIO
MANHA;
pdite l'Avvocato RIDOLA MARIO GIUSFEPPE per dslega
orale BARSOTTI LUCIANG; -
udite 1TAvvocato ANGELINI BERFRANCESCO pex delega
POTTGONL ROBERTO;
adito il P.¥. in persona dal Sostitute Frocuratore
Generale Dott. ALRERTO CELESTE, che ha concluso per

il rigetto del ricorso.
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Aziendn Unitd Sanitaria Locale n. 6 4f Liverno ¢, Folegrani
Estensore: doti. Antanio danna

SYOLGIMENTO DEL PROCESS0

Con scntenza depositala il 5.5.09 la Corte d'appelio di Firenze rigettava il
gravame delia Azienda Unita Sapitaria Locale n. 6 di Livormno contro [a sentenza del
Tribunale di Livomo che aveva accolto la domanda di (ﬁ,f"a{ %’l‘?mlta ad
ottenere la condanna deila predetta AUSE ad asstmere a propric carico e spese di
srogazione della terapia RIC. (gia Dikul) fimalizzata alla neducazione meora
dopo un intervento di wapianio aulologo di cellule della mucosa oifattiva nel
trattarnento di una tetraplegia traumatica completa da frattura miehca C6-CT.

Per la cassazione della sentenza ricorre I'Azienda Unita Sanitaris Locale n. 6 di
Livormo affidandoesi a tre motivi.

S Ca!__{;gi 1-) i resiste con cONIrONCoETSO.

MOTIVI DELLA DECISIONE

1- Con il primo motive il ricorso lamenta violazione ed erata spplicazione
dell'ast, | dlgs. o. 302/92 in relazione al d.c.p.m. 26.11.01, all’art, © legge n.
34701 e all'art. 12 disp. prel, al c.c, nonché omessa molivazione, DEr avere la
sentenza impugnata mascurato che Uesistenza del diritto all’erogazione d'un
[ratiamento sanitario non previsto dal $.8.N. postula che si teatti di un trattamento la
eni efficacia sin convalidata da indiscutibile evidenza scientifica, il che non &
riguardo al metodo R.1.C., nor potendosi equipasare il semplice mantenimento d'un
risultato riabilitative ad un obieitivo da perscguire da parte del S.5.N.

Con il secondo motivo il ricorso denuncia violazione ed errata applicazione
dell'art. 1 d.lgs. n. 502/92 ¢ dell"ant. 12 disp. prel. ai c.c., nonché vizio di omessa
motivazione, 12 dove la gravata pronuncia non ha considerato che i benefici di
appropriatezza ed efficacia d'un trattamento medice di cui sia stata preventivamente
aceeriata |3 validith scientifica devono essere pasti a confronto con Vincidenza della
pratica terapeutica sulle condizioni di vita del paziente, dovendosi considerare - in
relazione anche ai limiti teroporali del recupero delle capacita funzionati — la
compromissione degi interessi di socializzazione della persona, derivante dalla

durate e dalla gravosita dell’impegno lerapeutico.
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RG. n 12834510

Ud. I7.6.15

Aziends Uniid Sanitaria Locale r. 6 df Livonto o, Folegnani
Eviensore: don, Antenio dMania

Con il terzo motivo il ficorso deduce violazione ed errata applicazione dellart. 1
d.lgs. n. 502/92 e delt’ari. 112 c.p.c., nonché vizio di omessa motivazione, perché la
Corte non ha pronunciato sulla domanda della ricorrente di determinare i limiti
temporali del Lsttamento in guestione, sncor piti considerato che il CTU prof.
Romagnoli ha altestato che la situazione dell’odiemo controticorrente & rimasta
invariata dal 2005; i aitre parcle, scbbene nello stesso protecollo R.LC. si parlasse
di un tempo di cura di quatiro-cingue anni, ne erano ormai passati piii di sei.

2- 1 primi due motivi di ricorso ~ da csaminarsi congiuntamente perché connessi -
sono infondati.

Con sentenza m. 10692/08 questa Corte ha gia avuto modo di enunciare il
principic secondo cui, in tena di eropazione da parte del S.5.N. di cure tempestive
non oltenibili dal servizio pubblico, il relativo diritto, allorguando siano prospefiall
motivi di nrgenza susceitibili di esporre Ja salate a pregiudizi gravi ed ieversibili,
deve esspre accertato in basc ai presupposti vichiesti dalla disciplina deltata in
materia sanitaria dal D.Lgs. 30 dicembre 1992, n. 502, art. 1 (uel testo modificato
dal D.Lgs. 19 giugno 1999, n. 229, art. 1, applicabile ratione femporis).

In alire parole, la discrezionalith della pubblica amministrazione nel valutare sia le
esigenze sanitarie di chi chieda una prestazione del Servizio Sanitaric Nazionale,
sia le proprie disponibilita finanziarie, viene meno guando l'assistito chiedz if
Heonascimento del diritto all'crogazione di cure tempestive non ottenibili dal
servizio pubblico, facendo valcre una preiesa correlata gl dintto alla salute, per 5ua
patura noi susceftibile di affievolimento.

L’erogazione di tali cure a carico del $.5.N. non dipende dalla mera scelta
dell*assistito, atteso che, in virm del principic di efficacia enunciato dalia
pormativa, i benefici conseguibili con la prestazione richiesta devono essere posti &
confronto con Dincidenza della pratica terapeutica sulle condizioni di vita del
paziente, dovendosi censiderare in particolare - in relazione ai limiti temparali del
recupero delle capacita funzionali - la compromissione degli interessi di
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Uid. I7.6.15

Arienda Unitd Sanitaria Locale n. 6 di Livorna ¢. Folegnani
Estensore: dott. Antonio Mawa

socializzazione della persona derivante dalla durata e gravosi dell’impegno
terapeutico.

La summpenzionata sentenza o, 10692/08 ha alwesi statito che Ja valutazione
espressa dal giudice di merilo deve tenere presente il principio di approprialezza
Fissato dalla norma di legge, in relazione al quale deve essere opcraio anche il
gindizio di efficacia. Il principio suddetto richiede necessariamente un confronto tra
i risultati positivi della cura & gli eventuali riflessi negativi della terapia stessa suile
condizioni di vita del paziente, confronto che va effetiuato in concreto.

1n senso analogo V. anche Cass. n. 7279713,

& quel che ba faito I'impugnata sentenza nell'esaminere il easo di =

La Corte territoriale ha affermato, alla luce degli accertamenti svolti dal CTU, che
la terapia R.1.C. praticata all’odierno controricorrente si & rivelata appropriata ed
efficace, tanio da comportare un siouro ¢ significative miglioramento funzionale
con benefiche ricadute sulla swa autonomia di vita relazionale, miglioramento
avutosi tra 1§ 2003 (epoca di inizio della terapia in discorse) ¢ il 2005 (epoca in cui
le sue condizicni si sono stabilizzate), che - in base alle motivate argomentazioni
del CTU condivise dalla Corte lerritoriale — non si sarebbe verificalo € non si
potrebbe mantenere con gli ordinari trattamenti eropali dai S.5.0.

3- 1 terzo motive per un verse difetta di autosufficienza nella parte in cui
prospetta uns violazione dell’adt. 112 c.p.c., perché non trascrive 1a domanda su cul
sarebbe manceta la pronuncia della Corte d'appello né indica I'atto in cui essa
sarebbe stata avanzata.

Per altro verso il motivo sollecita una rivisitazione dell*elaborato peritsle ¢ del
protocolle R.I.C. {anche a tale rignardo con difeto di antosufficienza), per di pid
scivolando sul piano del mero apprezzamento di fatto, non consentito in sede di
legittimnitd,

4. 1n conclusione, i} ricorso & da rigettarsi,
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R.G. n 12884410

O 17.6.03

Azienda Unita Sanitaria Locale n. & di Livorno ¢, Folegnani
Estensore: don, Antonto Manaa

Le spesc del giudizio di legittimith, liquidate come da dispositivo, seguono la

spocombenza.
.M.

La Corte
rigetta i} ricorse e condanna paite ricorcile a pagare Ie spese del gludizio di
legildmith, liquidate in ewo 100,00 per eshorsi e in euro 3.500,00 per compensi
professionali, oltre accessori come per legge.
Casi deciso in Roma, in data 17.6.15.
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